UMEA TINGSRATT DOM Mal nr F 2131-19
Mark- och miljodomstolen 2022-03-02

meddelad 1

Umea

PARTER, omsom klagande 6msom motpart

A ena sidan
Lycksele kommun
921 81 Lycksele

Ombud: Advokaterna Johan Wedsberg och Hanna Sundberg
Kilpatrick Townsend & Stockton Advokat KB

Box 5421

114 84 Stockholm

A andra sidan
So6dra Lapplands Pastorat

Ombud: Advokat Mats Bjorkenfeldt
Hjalmar Petris Advokatbyrd HB
Box 17156

104 62 Stockholm

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Lantmiteriet den 4 juli 2019 1 drende nr AC15658, se bilaga 1

SAKEN

Fastighetsreglering for servitutsbildning berorande flygplatsfastigheten Lycksele

Hedlunda 10:2 m.fl.

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen dndrar det dverklagade ersittningsbeslutet pa sa sitt att

dgaren av Hedlunda 10:2, Lycksele kommun, ska betala 800 000 kr till 4garen av

Berglunda 1:24 och 1:26, Lycksele forsamling.

Mark- och miljodomstolen dndrar det 6verklagade beslutet om erséttning till

sakkunnig pd sd sitt att ersattningen bestams till O kr.

Mark- och miljoddomstolen avslar Sodra Lapplands Pastorats dverklagande.
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Mark- och miljodomstolen ogillar S6dra Lapplands Pastorats yrkande om erséttning

for rattegadngskostnader.
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BAKGRUND

Lycksele flygplats dr beldgen inom fastigheten Lycksele Hedlunda 10:2 (flygplats-
fastigheten). Flygplatsen drivs av ett kommunalt bolag och flygplatsfastigheten dgs
av Lycksele kommun (kommunen). Kommunen ansokte i november 2013 hos Lant-
miéteriet (LM) om fastighetsreglering for att bilda servitut med syfte att sékra sikt-
forhallanden och flygséikerhet runt flygplatsen. Under forréttningen brot LM ut
fastigheterna Berglunda 1:24 och Berglunda 1:26 (kyrkogérdsfastigheten) ur
forrittningen, for att handldgga kommunens ansdkan om bildande av servitut
avseende dessa fastigheter 1 ett sirskilt drende. Den 4 juli 2019 beslutade LM att
fastighetsbildning (i form av servitutsbildning) ska ske enligt forréttningskarta och

beskrivning, se bilaga 1 till domen.

YRKANDEN M.M.
Pastoratet har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphdva LM:s forréttnings-

beslut och stélla in forrattningen.

Pastoratet har vidare yrkat att kommunen ska ersitta pastoratets rittegdngskostnader

med 412 500 kr 1 domstolen.

Pastoratet har dven begért att domstolen ska forordna Hjalmar Laudon som dom-

stolssakkunnig och att tingsritten ska hélla syn pé platsen.

Kommunen har yrkat att mark- och miljddomstolen ska dndra LM:s forrittnings-
beslut pé sa sitt att ersittningen sitts ned till 800 000 kr eller 1 andra hand det

belopp, lagre d4n 24 850 000 kr, som domstolen finner skiligt.

Kommunen har vidare yrkat att beslutet om erséttning till sakkunnig ska séttas ned
till 1 forsta hand 0 kr eller 1 andra hand det belopp, ldgre &n 51 126 kr, som dom-

stolen finner lampligt.

Parterna har bestritt varandras dndringsyrkanden. Kommunen har dven bestritt

pastoratets yrkande om erséttning for rattegangskostnader.
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VAD PARTERNA HAR ANFORT

Pastoratet har till stod for sitt overklagande anfort huvudsakligen foljande.

Grovt handldggningsfel

Kommunen yrkade muntligt pa sammantrédet den 18 maj 2017 att “ett servitut
bildas 6ver Berglunda kyrkogérd dér de 25 hogsta traden arligen ska tas ned”.
Kommunen har ddrmed jdmkat sin talan. LM provade inte det jamkade yrkandet
utan gav kommunen rétt att avverka 2 500 trdd samma dag som beslutet vunnit laga

kraft. Det utgor ett grovt handlaggningsfel.

Felaktig begrdinsning av provningen
LM anger 1 beslutet att det inte ligger inom myndighetens kompetensomrade att
bedoma flygplatsens certifikat m.m. LM ar skyldig att préva samtliga aberopade

omstandigheter 1 drendet.

Gamla planer m.m.

Omradesbestammelserna fran 2000 vilar pa ett antagande om en storflygplats 1
Lycksele. Flygplatsen trafikeras idag endast med mindre flygplan. Antalet resendrer
har dessutom sjunkit markant. Det allménna intresset av en avverkning pa skogs-

kyrkogérden dr darfor svagt.

De bestammelser som, enligt utlatandet till omradesbestimmelserna, legat till grund
for omrddesbestammelserna har sedan ldnge upphort att gélla. Det framgar inte av
kommunens ansdkan om servitut att nya hinderkartor togs fram efter att omrades-

bestdmmelserna vunnit laga kraft.

Planen ér vid alla forhdllanden fordldrad och inaktuell. Fastighetsbildning bor

végras trots att den inte direkt strider mot planen.



Sid 5
UMEA TINGSRATT DOM F2131-19
Mark- och miljodomstolen 2022-03-02

Undvikande av allvarliga miljoskador - ett allmdnt intresse

Kommunen har inte presenterat nagon utredning avseende de risker som en avverk-
ning pd kyrkogarden skulle medfora. Pa kyrkogarden har endast 30 % av de begrav-
da kremerats. Om kommunen genomfor en omfattande skovling pa kyrkogarden
finns en dverhdngande risk att kyrkogarden forsumpas och att kvicksilver och andra
gifter fran gravarna rinner ut i dlven. Traden har hittills tagit upp det vatten som
rinner ner for berget och det som kommer vid regn etc. Ett normalt trad suger upp
ca 600 liter vatten per dygn. Det innebir att det 6verklagade beslutet medger att ca

1 500 000 liter orenat vatten per dygn kan passera kyrkogarden och rinna ner i
dlven. LM:s bedomning att denna frdga inte kan avgoras i fortid kan inte vara kor-
rekt. LM har haft en skyldighet att prova denna frdga. De kostnader och oldgenheter
som kan uppkomma genom denna risk for miljoskador méste beaktas vid batnads-

villkoret och proportionalitetsprincipen.

Kommunen har tidigare latit bli att ta ansvar for att forhindra miljéskador. Det visar
att kommunen inte kommer att klara av att handha begravningsplatsen pa ett miljo-

maissigt godtagbart sétt.

Begravningslagen

Enligt begravningslagen far en upplatare gora dndringar pa en gravplats bara om
gravrattsinnehavaren medger det. Mot denna bakgrund far inga trad fillas pé kyrko-
garden utan medgivande av ca 2 500 gravrittsinnehavare. Dessa gravrittsinnehava-

re dr vidare sakégare 1 forrattningen och pastoratet kan inte foretrdda dem.

Proportionalitetsprincipen

LM har haft att tillimpa en proportionalitetsprincip som grundar sig pd Europakon-
ventionens forsta tilldggsprotokoll. LM skulle ha provat atgirdens &ndamalsenlig-
het, nddvindighet och proportionalitet i strikt mening. Enligt pastoratet &r den sokta

atgirden inte &ndamalsenlig, nodvéndig eller proportionell.

Flygplatsen trafikeras uteslutande av upphandlad trafik. Genom det ringa nyttjandet

av flygplatsen dr endast de minsta maskinerna pa marknaden tillgdngliga, 30-50
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saten. Flygplatsen behdver inte ha certifikat 4 C for att trafikera Ambulansflyg och

ambulanshelikopter.

Vikten av flygplatsen kan starkt ifragaséttas. Andra kommunikationsmojligheter ar
dominerande och alternativa flyg fran Umea och Skellefted nyttjas ofta. Léagg till att
Vilhelmina flygplats har endast nadgot ligre passagerarantal men bara hilften sa
manga kommuninvanare. Det ska noteras att flygplatsen i Vésteras har lagts ned,
trots en passagerarfrekvens mellan 110 000 och 120 000 per ar. Det &r 1,5 timme till
Arlanda fran Visterés, ungefir lika lang tid som mellan Lycksele och Umea. Det
noteras att antalet passagerare under ar 2020 uppgick till drygt 6 000. Ar 2021 har
det dven varit ett 14gt antal passagerare. Det finns inga skil att tro att antalet

passagerare kommer att 6ka 1 framtiden.

Viirderingen

Pastoratet avser att plantera ett nytt trdd for varje trad som fills. Den ersdttning som
ska betalas ska mojliggora for pastoratet att bibehélla det ekonomiska ldge som
skulle ha forelegat om nagon fastighetsreglering inte hade dgt rum. Mot denna
bakgrund har pastoratet gjort sin egen ersittningsutredning. Ersittningskravet
uppgar till 109 800 000 kronor. Pastoratets yrkande &r begransat till 24 850 000

kronor for det fall pastoratets 6verklagande inte vinner bifall.

Samisk begravningsplats
Pastoratet och kommunen samverkar tillsammans med bl.a. sametinget pa ett
respektingivande sitt betrdffande kyrkogarden. Kyrkogérden ér en helig plats dven

for samerna.

EU-lagstiftning

Enligt EU forordningen nr 216/2008 kan undantag till hindersfriheten ges. Flyg-
platsen uppfyller villkoren for att undanta flygplatsen. Enligt forordningen ska
vederbdrlig hdnsyn tas till lokala fysiska forhdllanden. Mot denna bakgrund och

med beaktande av nimnda proportionalitetsprincip, méste transportstyrelsens
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pastaende om “en sd hog flygsdkerhet som mojligt” sdttas i fraga. Det dr "mojligt”

att spranga bort ett berg men det kriver inte EU-rétten.

Lycksele flygplats har referenskod 4C. Bromma flygplats har referenskod 3C. Flyg-
platser har mojlighet att ansdka om foréndrad kod. Lycksele kommun har en skyl-
dighet att fordndra koden till att motsvara den Bromma flygplats har. Med beaktan-
de av den fristdende proportionalitetsavviagning mellan allminna och enskilda in-
tressen som ska ske finns inget allmént intresse av att flygplatsen bibehaller refe-
renskod 4C. Den enda risken som flygplatsen 16per med anledning av trdden pa

kyrkogarden ar att g& ned i klassning.

Domstolen ér inte bunden av European Aviation Safety Agency (EASA), Certi-
fication Specifications and Guidance Material for Aerodromes Design CS-ADR-

DSN, av den 8 december 2017.

I Transportstyrelsens blankett for ansdkan om ”Application for equivalent level of
safety”” hanvisas till kommissionens forordning nr 139/2014 och radets forordning
nr 216/2008. Flygplatsens cerifikat vilar pa rddets forordning nr 2018/1139, vari
anges att forordningen 216/2008 upphivts. Det finns darfor inget EU-réttsligt krav
pa alla filla traden pa begravningsplatsen d& oacceptabla risker ej foreligger. Det
regelverk som transportstyrelsen har gett in har utfardats av kommissionen och ar

inte en lagstiftningsakt.

Hinderskarta och hindersbeskrivningen

Pastoratet stéller sig tveksam till hindersbeskrivningen, dd den reviderades senast
den 16 februari 2010. Den har inte beaktat de uppgifter som finns om avvikelse av
krokningsradien. Konsekvensen blir hdrigenom att hindren i beskrivningen blir

definierade for hoga; 2 % pd 150 meter dr 3 meter fel av angiven hojd.

P& hinderkartan frdn ar 2015 har man angivit asfalterad banléngd till 2 090 meter.
Da flygplatsen har restriktioner om nyttjande av banidndarna borde man ha flyttat

punkten och markerat den for hinderberdkningen, vilket inte har gjorts.
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TS har tilldtit triden — flygplatsen uppfyller kraven pa hindersfrihet
Flygplatsbolaget har erhallit ett icke tidsbestdmt tillstand for flygtrafik baserad pa
sdkerhetsbevisning framtagen ar 2017 av flygplatsens ansvariga. Uppstickande
foremal (trdd) tilldts enligt hinderutredningen. Eftersom TS har godként triden som
undantag for hindersfriheten finns inget allmént intresse av att filla nigra trad pa

kyrkogarden.

Ett certifikat har utfardats efter att vederborlig hinsyn har tagits till lokala fysiska
for-hallanden. TS har séledes genom certifikatets utformning godként tradens

varaktighet.

Transportstyrelsen kan medge undantag frén sina foreskrifter, vilket har gjorts
I6pande sedan ar 2001. Det innebdr att medgivandet &r att betrakta som permanent
och sdlunda utgor det befintliga tradbestandet ett godként avsteg. Skulle det ha
uppkommit misstanke om oacceptabla risker i flygsdkerheten skulle
transportstyrelsen i samma 6gonblick som det uppdagades ha stoppat all trafik. Det
ar sa reglerna tillampas. Nagra oacceptabla risker har inte konstaterats sedan ér

2001.

Ovriga fel i Lantmdterimyndighetens beslut och kommunens talan
Begravningsplatsen rdknas som 0vrig fastighet enligt 2 kap. 4 § fastighetstaxerings-
lagen, inte som smahusenheter typkod 210, 220. Det finns ingen skogsmark pa

fastigheten da hela begravningsplatsen &r planerad.

Kommunens talan r i alla hidndelser oklar. En dom pa det tillatna ianspriktagandet
av pastoratets fastighet maste vara glasklar. Pastoratets skyldigheter vad géller
underhallsdtgdrder méste vara glasklara, vilket inte &r fallet vad géller kommunens
talan. Enligt servitutet dr det pastoratet som ska “inom skélig tid avverka och

transportera bort de stimplade triden”.
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Kommunen har till stod for sitt dverklagande anfort huvudsakligen foljande.

Avseende behovet av ett servitut

Tréaden pa kyrkogérdsfastigheten utgor hinder som véxer in i flygplatsens hinders-
fria yta. Agarna av fastigheten har inte gjort nigot for att forhindra det. Det finns
avtal mellan parterna om nedtagning av trid i enlighet med géllande omradesbe-
stimmelser. Avtalen har emellertid inte foljts. Servitutet dr ett medel f6r kommunen

att sjalv fa rétten att ta bort dessa hinder.

Grovt handldggningsfel

Kommunen har inte for avsikt att vid varje avverkningstillfalle ta ned samtliga trad
som vixt in eller riskerar att véxa in i den hindersfria zonen inom tre d&r. Kommunen
avser istéllet att genomfora servitutet genom successiv avverkning. Kommunen har
inte anfort att triden utgor acceptabla risker. Trdden utgor oacceptabla risker for
flygplatsen. LM éar inte bundet av vad kommunen har uppgett betrdffande sittet att

genomfora den sokta atgirden.

Undvikande av allvarliga miljéskador - ett allmdnt intresse

Péastdenden om miljoskador till f61jd av det beviljade servitutet saknar grund. Om

begravningsverksamheten var sa riskfylld som pastoratet pastar bor verksamheten
bedémas som miljofarlig verksamhet. Savitt kommunen kdnner till har pastoratet

inte tillstand for att bedriva miljofarlig verksamhet.

Proportionalitetsprincipen
LM har gjort en korrekt proportionalitetsbedomning. Flygplatsen har en mycket stor
allmiinnytta, vilket foljer av den samhillsnyttoanalys som AF Infraplan har tagit

fram pa uppdrag av kommunen.

EU-lagstiftning

EASA CS-ADR-DSN ér inte endast en rekommendation. Det ingar som en del av
ansokan om flygplatscertifikat att flygplatsen ska uppfylla den tekniska standard
som finns specificerad i EASA CS-ADR-DSN. Om flygplatsen inte uppfyller nagon
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standard ska flygplatsen utfora en ELOS for att demonstrera for Transportstyrelsen
att flygplatsen har vidtagit atgérder for att sikerstélla att flygsikerheten inte

paverkas negativt.

Transportstyrelsen har tilldtit trdden — flygplatsen uppfyller kraven pd hindersfrihet
Transportstyrelsen stiller krav pa flygplatsen avseende hindersfria ytor. Utfirdandet
av certifikatet ska inte tolkas som att Transportstyrelsen har ”godkant tridens
varaktighet”. Om beslutet om servitutsbildning upphavs foreligger risk for att
flygplatsen inte langre kan anses uppfylla gillande sikerhetskrav vilket skulle
kunna resultera 1 att flygplatsen blir av med sitt flygplatscertifikat.

Ett objekt som genomtrianger en hindersbegrinsad yta utgor alltid en forhdjd risk for
luftfarten. Trad pa kyrkogérdsfastigheten har vuxit in i den hindersfria ytan och
utgor dairmed en forhojd risk for flygsidkerheten.

Pastoratets rdtt till ersdttning
Aktuella fastigheter kan inte anses ha nagot marknadsvirde. Foljaktligen kan

servitutet inte medfora ndgon marknadsviardeminskning.

Aven om pastoratet fir kostnader i anslutning till nedtagningen av trid med anled-
ning av servitutet skulle dessa kostnader dnda ha uppstatt for pastoratet om pasto-
ratet tagit ned traden sjilv 1 enlighet med omradesbestimmelserna. Servitutet

medfor saledes inte ndgon skada for pastoratet i detta avseende.

Den skada som pastoratet har ritt till ersédttning for ar visst merarbete med anled-
ning av att kommunen kan komma att ta ned trad vid tidpunkter som inte r

optimala for pastoratet.
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Vitsordad ersdttning

Syftet med “annan ersittning” enligt 5 kap. 12 § FBL ar att ge berorda sakigare
mojlighet att bibehélla samma ekonomiska situation som om négon fastighets-
reglering inte hade dgt rum. Ersdttning utgar endast for ekonomiska skador och den

skadelidande &r skyldig att minimera sin skada.

For att uppfylla de krav som stélls 1 begravningslagen accepterar kommunen att
pastoratet 1 begransad omfattning kan komma att behdva plantera gris eller annan
vegetation i anslutning till nedtagna trad for att halla begravningsplatsen i ordnat
och virdigt skick. Skélig ersdttning for pastoratets kostnader for inkdp och arbete

uppgar till 800 000 kr.

Felaktigheter i virderingarna

Det ar inte PBL utan FBL som ska tillampas vid utredning av ersittning pa grund av
servitut. Talan om ersdttning i anledning av foreskrifter i omrddesbestimmelser som
innebdr att pagdende markanviandning avsevart forsvaras ska viackas inom tva éar
fran den dag da det beslut som talan grundas pa vann laga kraft. Nagon sadan talan

har inte vackts.

Minskning av ett "estetiskt och upplevt viarde" dr inget som genererar ersittning

enligt vare sig PBL eller FBL.

Under rubriken "Forrattningsatgirden" pd sida 9 1 viarderingen anger vérderaren att
hindersservitutet skulle bildas i enlighet med géllande omradesbestimmelser for det
aktuella omradet. Detta péastdende dr felaktigt. Den forrattning som omfattar begrav-
ningsfastigheterna har modifierats till att avse en ritt att arligen ta ned de 25 hogsta

trdden. Detta har forbisetts i virderingen.

I virderingen har virderaren felaktigt skrivit att hindersservitutet ger upphov till in-

trangsersattning for pastoratet.
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Négon ersittning for nedtagning av trid (inkl. bortforsel och hantering av stubbar)

ska inte utga eftersom kommunen sjdlv ombesorjer detta.

Kommunen stéller sig fragande till det "markant 6kade personalbehovet" som

véarderaren menar att det beviljade hindersservitutet ger upphov till.

Mot bakgrund av den succesiva nedtagningen av trdd som nu dr for handen
bestrider kommunen dven virderarens bedomning av kostnader for personal 1
anledning av dkat behov av skotsel. Detsamma giller kostnaderna for den nya

utrustning som virderaren anser att pastoratet ar i behov av pa grund av servitutet.

Kommunen forstér inte syftet med Viarderarens resonemang om influensregeln och

den understrukna texten om en vigtunnel.

Pé sida 11 listar virderaren sina utgangspunkter for virderingen. I utgangspunkt 2
anges att 2/3 av fastigheten Berglunda 1:26, motsvarande ca 7 ha, berors fullt ut av
servitutsintranget. I utgangspunkt 3 anges vidare att av dessa 7 ha utgors 5 ha av
lagvaxande vegetation. Hur detta hinger ihop ar oklart for kommunen. Kommunen
noterar att virkesintikter fran de trdd som tas ned enligt servitutet inte beaktas i vare
sig varderingen eller kompletterande varderingen. Sadan intdkt tillkommer pasto-

ratet och ska avridknas mot eventuell ersittning.

Kommunen ifragasitter kopplingen mellan dndrad karaktér och begravningslagen
och bestrider dessutom att ersittningsgill skada uppstar pa grund av dndrad karak-
tir. Aven om begravningsplatsen kan anses #ndra karaktir i anledning av den ned-
tagning av trdd som foljer av servitutet ger en sddan dndring inte upphov till en

ersittningsgill skada for pastoratet.

Kommunen frégar sig hur viarderingen och den kompletterande vérderingen kan
ligga till grund for erséttningsbeslutet nar LM och vérderaren inte synes ense om pa

vilken grund ersittning dverhuvudtaget ska utga.
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Slutligen ifragasatter kommunen vérderarens lamplighet sévitt avser att ldmna
utlaitanden om materialval, mdngden material som behdvs for att fortsatt halla
begravningsfastigheterna i godtagbart skick efter nedtagning av trdd samt

kostnaderna for sddant material.

Avseende ersdttning till sakkunnig
Virderaren har inte utfort sitt uppdrag pa ett fortjanstfullt sétt eftersom vardering-
arna dels &r osammanhingande och i delar motstridiga, dels innehaller ett stort antal

felaktigheter.

Avseende rittegangskostnader

Pastoratet har tyngt mélet genom sina manga inlagor, upprepningar och vidlyftiga
argumentation. Det pastoratet tillfort malet har till dvervigande del varit irrelevant,
felaktigt och missvisande. Den tid som lagts ner har inte varit pakallad och

pastoratet har oavsett utgang i malet inte ratt till ersattning for densamma.

UTREDNINGEN

Pastoratet har som skriftlig bevisning aberopat kostnadssammanstéllning,
tidningsartiklar, sakkunnigutlatande, protokoll fran kommunfullméktige,
redogorelse for projekt avseende aterbéaring av samiska kvarlevor, statistik fran

Lycksele flygplats och hinderkartor samt foton fran Berglunda Kyrkogérd.

P& pastoratets begiran har vittnesforhor hallits med Hans-Olof Dahlberg, Pehr

Lundstrom och Hjalmar Laudon.

Kommunen har som skriftlig bevisning dberopat samhéllsnyttoanalys samt

utldtande och virdering av Rolf Simon.

Av det nimnda utlatandet frdn Rolf Simon framgar bl.a. f6ljande

1. Nér ett trad (eller buske) vixer dver hojdangivelsen méste fastighetséigaren enligt
omrédesbestimmelserna ta bort det. Fastighetségaren kan dock sjdlv vilja ndr
detta ska ske fore triadet ndtt hojdangivelsen. Med servitutet kan hirskande
fastighet vart tredje ar ange vilka trad som ska tas ned. Nedtagningen ska dé ske
inom tre mdnader av fastighetsdgaren annars har hdrskande fastighet rétt att gd in
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och ombesdrja nedtagandet. Servitutet kan déarfor i viss man medfora att
fastighetségaren maste ta ned tréd vid tidpunkter som &r mindre lampliga for
denne jamfort med om endast omradesbestammelserna gillde. Servitutet hindrar
dock inte fastighetsdgaren att ta ned trad fore de pekas ut av hiarskande fastighet
sa med lite planering borde denna omstandighet knappast vara till ndgon storre
oldgenhet for fastighetsdgaren.

2. Om fastighetsdgaren inte har mojlighet att ta ned utpekade trdd inom den
angivna tidsfristen far fastighetsiigaren finna sig i att harskande fastighet gér in
pa fastigheten och tar ned traden. Krav pa aterstillande inom aktuella fastigheter
ar tdmligen blygsamt enligt servitutet. Fastighetsdgaren kommer darfor sannolikt
att fa kostnader for aterstdllande. Detta hade man dock fatt &ven om
fastighetsdgaren sjilv hade behovt ta ned triden till f61jd av
omradesbestimmelserna. Dock kan det vara sa att om fastighetségaren inte sjalv
kan styra over tidpunkten ndr triden tas ned (och dédrmed aterstdllandearbetena)
sa kan kostnaden for aterstédllandet bli ndgot hogre, t ex for att man inte har
tillgédnglig egen personal vid det aktuella tillfallet. Nar servitutshavaren gar in
och tar ned traden slipper dock fastighetsigare kostnaden for sjdlva nedtagandet.
Detta torde vara en positiv faktor jamfort med om fastighetségaren sjdlv p g a
omradesbestdmmelserna hade behovt ta ned trdden. I samband med att
fastighetsdgaren tar ned trdd med stod av servitutet bedoms dven att viss okad
administration for samrad, kontroll etc uppkommer for fastighetsidgaren.

3. Hérskande fastighet far med stod av servitutet begéra eller sjilv ta ned trdd som
inom tre ar forvéntas vixa upp over hojdangivelserna. Jimfort med
omradesbestimmelserna innebir servitutet saledes att fastighetsdgaren behdver
ta ned trdd i fortid (eller lata harskande fastighet gora det). Detta ér séledes en
viss ytterligare belastning/oldgenhet som servitutet medfor jamfort med
omradesbestimmelserna.

Mark- och miljodomstolen har begirt in ett yttrande fradn Transportstyrelsen med
anledning av pastoratets invdndning om flygplatsens certifikat och undantag fran
bestdmmelserna om hindersfrihet. Yttrandet utmynnar 1 att trdd som tringer igenom
flygplatsens hinderbegrinsade ytor utgor en flygsékerhetsrisk enligt
Transportstyrelsen och att rétt till avverkning pa skogskyrkogarden ér en
forutsittning for att flygplatsoperatdren ska kunna uppfylla de krav géllande
flygsékerhet som foljer av EU-rittslig reglering pd omradet.



Sid 15

UMEA TINGSRATT DOM F2131-19
Mark- och miljodomstolen 2022-03-02
DOMSKAL

Pastoratet har yrkat pa att servitutet ska upphédvas och har i det sammanhanget
anfort bl.a. att det begétts grovt handlaggningsfel hos LM, att omradesbestimmel-
serna har upphdrt att gilla eller i vart fall 4r obsoleta samt att upplatelse av

servitutet strider mot proportionalitetsprincipen.

Vad avser grovt handldggningsfel hos LM har pastoratet gjort géllande att LM inte
har beaktat kommunens jamkade yrkande avseende antalet trad som ska avverkas.
Kommunen & sin sida har invént att LM inte kan vara bunden av sittet for

servitutets utforande.

Enligt mark- och miljddomstolens mening innebér ett servitut en rattighet for den
hirskande fastigheten, i detta fall kommunens flygplatsfastighet Hedlunda 10:2, att i
ett visst hdnseende nyttja eller ta i ansprék en tjanande fastighet, i detta fall
Berglunda 1:24 och 1:26 (kyrkogérden), pa ett visst sétt. Nagon mojlighet att
foreskriva hur nyttjandet eller ianspraktagandet ska ske kan lagligen inte
bestimmas. Mot den bakgrunden anser domstolen inte att det foreligger ndgot hand-

laggningsfel som pastoratet gjort géllande i1 det hinseendet hos LM.

Vad pastoratet 1 6vrigt anfort om handlédggningsfel till det sokta servitutet inom
ramen for en fastighetsbildningsatgard enligt fastighetsbildningslagen (1970:988),

FBL, foranleder inte nagon kommentar av mark- och miljddomstolen.

Vad avser pastoratets yrkanden om férordnande av sakkunnig och syn har
utredningen vid mark- och miljddomstolen kompletterats med bl.a. ett flertal
fotografier av kyrkogarden och utredningen 1 malet &r 1 6vrigt mycket omfattande.
Mot den bakgrunden anser mark- och miljodomstolen att forhillandena ar val
utredda och att domstolen har tillrackligt god uppfattning om kyrkogérden och
tradens betydelse for dess utformning. Under sddana forhallanden anser inte
domstolen att en syn pa kyrkogarden behdvs och att en syn skulle kunna tillfora
maélet ytterligare utredning av ndgon avgorande betydelse. Av samma skil har

domstolen inte heller funnit skil att forordna domstolssakkunnig i mélet. Mot den
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bakgrunden avslar mark- och miljddomstolen begéran om syn och forordnande av

sakkunnig.

Vad dérefter avser omrddesbestimmelserna konstaterar mark- och miljodomstolen
att LM:s avgorande grundar sig pa omradesbestdmmelserna for aktuellt omrade.
Pastoratet har dock gjort géllande att omrddesbestimmelserna inte lingre géller. En-
ligt pastoratets mening dr bestimmelserna vid alla forhallanden foraldrade och
inaktuella. Av den anledningen bor fastighetsbildning vigras trots att den inte direkt
strider mot bestimmelserna. Kommunen a sin sida har sasom det far forstas hivdat

att bestimmelserna alltjamt géller.

Pastoratet har inte visat att Lycksele kommun fattat beslut om att de aktuella
omradesbestimmelserna inte lingre ska gélla. Omradesbestimmelserna avseende
bl.a. hindersfria ytor géller saledes fortfarande, vilket ocksd LM har utgétt frén 1 sitt
beslut. Vad pastoratet anfort om att bestdimmelserna dr foraldrade eller inaktuella

foranleder ingen annan bedémning.

Gillande hindersfrihet framgar av omradesbestimmelserna att dess syfte ar att
reglera hindersytor kring Lycksele flygplats, vilket bl. a innebdr begransningar 1
héjden pad omkringliggande vegetation.

Med detta som utgangspunkt har kommunen gjort gillande att trdden pé kyrko-
gardsfastigheten utgor hinder som véxer in i flygplatsens hindersfria yta. Kom-
munen har vidare gjort gillande att 4garna av fastigheten inte har gjort nagot for att
forhindra det. Enligt kommunen finns det avtal mellan parterna om nedtagning av
trdd i enlighet med gillande omrddesbestimmelser. Avtalen har emellertid inte
foljts, enligt kommunen, och servitutet ar ett medel for kommunen att sjilv fi ritten
att ta bort dessa hinder. Pastoratet har inte ndrmare berdrt vad kommunen anfort 1

detta avseende.
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Vad dérefter avser proportionalitetsbedémningen enligt 2 kap. 15 § regerings-
formen &r vars och ens egendom tryggad genom att ingen kan tvingas avsta sin
egendom till det allménna eller till ndgon enskild genom expropriation eller nagot
annat sddant forfogande eller tdla att det allménna inskridnker anvéindningen av
mark eller byggnad utom nér det krévs for att tillgodose angeldgna allménna

intressen.

En utgangspunkt for bedomningen ir att pastoratet har en skyldighet att forhélla sig
till vad som redan foljer av omradesbestdmmelserna och avtalet i fraga om
hindersfrihet. Det kan 1 detta sammanhang dirfor konstateras att anvindningen av
pastoratets fastighet redan har blivit foremél for en inskrdnkning till det allménna.
Enligt mark- och miljddomstolens mening visar utredningen dessutom att det ar
nodvindigt att fastighetsdgarna uppfyller de krav som omradesbestimmelserna
anger avseende hindersfrihet - for att kunna bibehalla det nuvarande certifikatet for
flygplatsen. Kommunen har i det sammanhanget pekat pa att avtalen med
fastighetsdgarna om att uppfylla de krav som omrddesbestimmelserna anger for att
uppna hindersfrihet inte har fullféljts, vilket ar ett forhallande som pastoratet inte

har kommenterat.

Vid en avvigning mellan & ena sidan kommunens intresse av att sédkerstélla
hindersfrihet samt bibehalla certifikatet for flygplatsen och & andra sidan pastoratets
intresse av att bibehalla kyrkogérdens karaktér av en skogskyrkogard delar mark-
och miljddomstolen LM:s beddmning av forutsdttningarna for att inrdtta aktuellt
servitut. Pastoratets yrkande om upphidvande av LM:s beslut ska siledes avslas. Vad
pastoratet 1 Ovrigt har anfort som skél for att neka servitutsupplételsen dndrar inte

domstolens bedomning.

Med det ovan sagda ska ersittning utgd med anledning av servitutsupplatelsen.

Domstolen gor hérvid foljande dverviganden avseende LM:s ersdttningsbeslut.

Ersittning vid fastighetsreglering bestdms enligt 5 kap. 10-12 §§ FBL. Mark- och

miljodomstolen bedomer att det utrymme som servitutet tar i ansprék skulle ha
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kunnat tas i ansprdk med expropriation. Enligt domstolen ska dérfor erséttning utgd
enligt 5 kap. 10 a § andra stycket FBL. Nyss nimnda lagrum hénvisar i sin tur till
ersédttningsreglerna i 4 kap. expropriationslagen (1972:719). Erséttning ska delas
upp 1 tva poster; intrdngserséttning och ersittning for annan skada. Huvudprincipen
ar att intrangserséttningen ska motsvara den minskning av fastighetens marknads-
véirde som fororsakas av servitutsbelastningen. Ersdttning for annan skada berdr
saddan skada som fastighetens dgare drabbas av utdver fastighetens marknads-
vardeminskning. Av prop. 1971:122 framgér att det ar bevisbordereglerna i
allménna skadestandsmal som ska tillimpas ocksé vid ersittning for annan skada

enligt expropriationslagen.

Enligt LM:s erséttningsbeslut ska kommunen utge en erséttning for annan skada om
24 850 000 kr till pastoratet. Av LM:s akt framgar att ersdttningsbeslutet grundas pa
en virdering utford av en av LM forordnad sakkunnig. Den skada som uppkommer
har bedomts utgéra en planskada med utgangspunkt i att de aktuella fastigheterna
kommer att paverkas kraftigt av omrddesbestimmelserna och att i anledning av
dessa s maste kyrkogarden omdanas. Darefter har forvantade effekter samt kost-

nader kopplade till dessa bedomts.

Kommunen har 6verklagat ersdttningsbeslutet och yrkat att mark- och miljodom-
stolen ska éndra beslutet pa s sitt att erséttningen sétts ned till 1 forsta hand

800 000 kr eller 1 andra hand det belopp, ldgre dn 24 850 000 kr som domstolen
finner skiligt. I malet har kommunen gett in och dberopat ett virderingsutlatande
utfort av Rolf Simon, av Samhillsbyggarna auktoriserad fastighetsvérderare, vid

Forum Fastighetsekonomi AB.

Pastoratet har bestritt kommunens yrkande om att dndra erséttningsbeslutet och har

anfort att den faktiska kostnaden med anledning av intranget dr vasentligt hogre.

Parterna dr ense om att det ar svért att uppskatta ndgot egentligt marknadsvérde for
berorda fastigheter, Berglunda 1:24 och Berglunda 1:26, och att det dirfor inte gér

att beddma om ndgon marknadsvéirdeminskning uppkommer for dessa fastigheter
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med anledning av servitutsupplatelsen. De synes dven vara dverens om att den

skada som eventuellt kan uppkomma ska hénforas till posten annan skada.

For omréadet giller som ovan namnts omrddesbestimmelser som reglerar hdjder for
vegetation m.m. Fastighetsidgare maste foljaktligen ta bort den del av vegetationen
som véxer Over hojdangivelserna. Omradesbestdmmelserna ér kénda for pastoratet.
Enligt mark- och miljodomstolen far det anses utrett i malet att pastoratet inte har

skott vegetationen 1 enlighet med dessa bestdmmelser.

Det nu aktuella servitutet ger den hiarskande fastigheten, Hedlunda 10:2, rétten att
falla trdd och buskar, ta ned tekniska anldggningar som exempelvis master, torn,
stolpar och flaggstdnger som har en hogre hojd 4n som specificerats 1 servitutet.
Dessa héjdbegransningar ar 1 6verensstimmelse med géllande omradesbestim-

melser inom fastigheterna Berglunda 1:24 och 1:26.

Domstolen bedomer att den erséttningsutredning som LM har gjort dr behédftad med
allt for manga osdkerheter for att kunna ligga till grund for en skélighetsbedomning

av nagon faktisk uppkommen skada.

Vid en samlad virdering av det material som aberopats av parterna i denna del
beddmer mark- och miljddomstolen att pastoratet inte har formatt visa att
kostnaderna uppgér till det av pastoratet yrkade beloppet. Till den bedomningen
kommer att pastoratets erséttningsutredning &r bristfillig och inte i tillrdcklig grad
med sdkerhet visar vilka kostnader som faktiskt uppkommer i anledning av

servitutsupplatelsen.

Kommunen har under dberopande av Rolf Simons utlitande gjort gillande att
pastoratets kostnader dkar 1 begrinsad omfattning och uppskattat ett belopp om

300 000 kr som skéligt. Beloppet har bedomts utgd som s.k. annan ersdttning.

Mark- och miljddomstolen delar den beddmning som Rolf Simén har gjort i fraga

om kostnadernas omfattning och de skil som han har anfort kan ldggas till grund for
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bedomningen. Kommunen har dock godtagit ett belopp om 800 000 kr i erséttning
till pastoratet. Mot denna bakgrund bedémer domstolen att beloppet ska bestimmas
till det av kommunen angivna beloppet. LM:s erséttningsbeslut ska darfor dndras sa
att dgaren av Hedlunda 10:2, Lycksele kommun, ska betala totalt 800 000 kr till
dgaren av Berglunda 1:24 och 1:26, Lycksele forsamling.

Betriaffande LM:s beslut om ersdttning till sakkunnig gér mark- och miljddomstolen

foljande overvdganden.

LM har 1 forréattningen angett att det krivs specialistkompetens for att kunna
beddma “intrdngserséttning och dvrig skada” enligt géllande erséttningsregler och 1
beslut forordnat en sakkunnig att bitrdda LM 1 drendet. I samband med att LM
avslutade forrittningen den 4 juli 2019 beslutade LM dven om ersdttning om 51 126

kr, plus moms, till den sakkunnige.

Kommunen har yrkat att beslutet om erséttning till sakkunnig ska séttas ned till i
forsta hand 0 kronor eller 1 andra hand, ldgre dn 51 126 kr, som domstolen finner

lampligt.

Mark- och miljodomstolen delar kommunens uppfattning att den sakkunniges
varderingsutredning &r sé bristfillig att den inte kan ldggas till grund f6r bedomning
av uppkommen skada. Sakédgare ska dérfor inte belastas med kostnader for det
utforda arbetet. LM:s beslut om ersittning till sakkunnig ska saledes éndras sa att

ersittningen ska séttas ned till 0 kronor.

Pastoratets 6verklagande har avslagits i sin helhet och kommunens talan har vunnit
bifall. Vid denna utgéng ska pastoratets yrkande om erséttning for rittegangs-

kostnader lamnas utan bifall.
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Sammanfattning

LM:s forrattningsbeslut ska inte upphévas och det finns inte anledning att stélla in

forrattningen. Mark- och miljddomstolen avslar darfor pastoratets dverklagande.

Mark- och miljodomstolen dndrar det 6verklagade erséttningsbeslutet genom att

sitta ned det belopp som kommunen ska betala till 800 000 kr.
Eftersom virderingsutredningen &r bristfillig &ndrar mark- och miljdédomstolen det
overklagade beslutet om ersittning till sakkunnig pa sa sitt att ersittningen bestims

till O kr.

Mark- och miljodomstolen ogillar pastoratets yrkande om erséttning for

rattegdngskostnader.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 23 mars 2022.

Anders Carlbaum Magnus Bygdemark Britt-Inger Ronnbéck

I domstolens avgorande har deltagit tf. lagmannen Anders Carlbaum, ordférande,
radmannen Magnus Bygdemark, tekniska radet Britt-Inger Ronnbéack samt den
sarskilda ledamoten Folke Néslund. Foredragande har varit tingsnotarien Nils

Widebeck.
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Arende Fastighetsreglering for servitutsbildning berérande
flygplatsfastigheten Lycksele Hedlunda 10:2, m.fL.

Kommun: Lycksele Lén: Visterbotten
Handlaggning Utan sammantriide,
Stkande och Fastigheter, andel, Agare Anmérkning
sakdgare "
dgande
Berglunda 1:24, lagfaren |Lycksele Férsamling
dgare
Berglunda 1:26, lagfaren
dgare
Hedlunda 10:2, lagfaren |Lycksele Kommun Stkande
dgare
Hanvisning till fér- MMD Mark- ach miljpdomstol
fattningar samt MOD Mark- och miljgdverdomstol
férkortningar. FBL Fastighetsbildningslagen (1970:988)
KML Kulturmiljolagen (1988:950)
BegravningsL. Begravningslagen (1990:1144)
FBL Plan - och bygglag (2010:900)
Yrkande Se anstkan aktbilaga A1l. Anstkan inkom inledningsvis i drende

AC13941 och har sedan, efter kompletterande ansokan fran Lycksele
kommun, brutits ut och hanterats separat i detta drende.

Yrkande och yttranden fran Lycksele kommun aterfinns i ansokan,
aktbilaga A1, yrkande i aktbilaga YR8 och 10, i skrivelser se
aktbilagorna SK3, 21 och 23, samt i yttrande aktbilaga YT1.

Yrkande och yttranden fran Lycksele forsamling aterfinns i yrkande
aktbilagorna YR1-7, YR, YR11, i skrivelser i aktbilagorna SK1-2, SK5
och 17.

Yrkanden som inkommit direkt frdn gravrittshavarna har inte
behandlats, dock sammanfaller deras yrkanden i princip med Lycksele
forsamlings, se aktbilagorna 12-15, 18, 20, 24 och SK4, Under
forratiningens gang har frigan om gravrittshavarnas sakidgarstillning
behandlats. Gravrittshavarna, som ocksa kan ses som
nyttjanderéttshavare, dr berdrda av forrdttningen men eftersom deras
intressen sammanfaller med fastighetsédgarens i detta fall ses de inte
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som sakiigare i forrittningen. Resonemanget ér himtat ur forarbetena
till fastighetsbildningslagen (prop. 1969:128). Se néirmare redogorelse i
sammantridesprotokoll 1, aktbilaga PR1.

I bvrigt har det i drendet inkommit kopior pd artiklar i lokaltidningar
och material som avser forritining AC13941, Dessa beddms inte
utgdra yrkanden utan information for kinnedom, de kommer ddrfor
inte hanteras inom ramen for denna forréittning.

Yrkande som framfordes under foregiende sammmantriade

Lycksele kommun yrkade om extern vérdering, vilket bifélls genom
forordnande om sakkunnig virderare, se aktbilaga PR4.

Sodra Lapplands Pastorat yrkade pé att bdda parterna fick rdtt att
delta vid filtbestk i samband med virdering, vilket bida parter
erbjods att gora.

Lycksele kommun yrkade under sammantrdde 2017-05-18, aktbilaga
PR1, pa att ett servitut bildas dver Berglunda kyrkogérd dér de 25
hogsta triden arligen ska tas ned for att mojliggora hindersfria ytor for
Lycksele flygplats. Detta yrkande far regleras mellan parterna genom
overenskommelse om niir och hur avverkning kan ske, se aktbilaga
UT1. Detta pa grund av den dndrade karaktdren av
kyrkogérdsfastigheterna,

Under sammantridet gjordes en avstimning att detta var de yrkande
som, fram till 24 maj 2018, fanns att behandla i drendet.

Yrkanden inkomna efter sammantridet maj 2018

1 YR1-4 inkommer material om flygplatsens behov av
omradesbestimmelserna/hinderfriytor, Lantmiteriet gor
beddmningen att det inte 4r inom myndighetens kompetensomrade
att beddma flygplats certifikat med mera. LM kan dirfor inte kan gora
ndgon provning av detta utan hinvisar till den utredning som
framkommer i den dom som meddelats i huvudirendet AC13941, for
dom se mal nr F 218-16. Yrkandet om att avvisa forrittningen bifalles
darfor inte.

I yttrande frin Lycksele kommun, se aktbilaga YT1, motsitter de sig
den uppfattning som redovisas av pastoratet i sina yttranden, se
aktbilagorna YR1-YR3. D& Lantmiiteriet inte avser att gbra nagon
annan beddmning limnas detta utan atgérd.

I senare yrkande, akibilaga YRS, yrkar pastoratet att forrdtiningen
stills in. Detta yrkande bifalles ej, se nedan redogorelse. Flertalet skl
anges i yrkandet, dessa bemdts l[6pande.

I yrkande, aktbilaga YR6-YR7, inkommer Sédra Lapplands Pastorat
med en egen kostmadsberidkning som de anser ska ligga till grund for
eventuell ersittning. D4 Lantmiteriet beddmer att en oberoende part
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ska svara for virdering och ersdtiningsfragor limnas denna utan
bifall.

1 yttrande/yrkande, aktbilaga YRS, inkommer Lycksele kommun med
ett yttrande i forrittningen. Lycksele kommuns yttrande avseende
viirderingsutredningen beméts i kompletterande utredning, se
aktbilaga UT2. Ovriga synpunkter bemdts nedan. Vad géller 25 trdd
arligen gor Lantmiteriet och forordnad virderare beddmningen att
det intranget dr svért att beddma da kyrkogardens har ett behov att
dndra karaktir vid en avverkning. Nagon ny ersittningsutredning
forordnas ej, kommunens yrkande om detta bifalles alltsd inte.

Vad giller frigan om var skadan uppkommer, omradesbestimmelsen
eller servitutsbildningen, har komplettering skett avseende detta, se
kompletterande utredning akibilaga UT2. Lycksele kommun &nskar
dven att de bereds mojlighet att bem&ta den utredning som tagits fram
i det fall att ingen ny utredning blir aktuell. Kompletterande
utredning, aktbilaga UT2, sdndes till parterna per e-post samt vanligt
brev den 5 juni 2019 med informationen att férrattningslantmétaren
avser att ta beslut i juli i d&rendet. Detta fortydligades i ett nytt e-
postmeddelande, se aktbilagorna 38 och 39, som skickades till
parterna samt ombud den 13 juni 2019. Tidsrymd for bemdtande far
ddrfor anses lamnat.

I nytt yrkande, aktbilaga YR9, bem&ter Sodra Lapplands Pastorat
kommunens yrkande. De &beropar att ersittningen ska grundasi5
kap 12 § FBL, detta bifalles, se aktbilaga UT2. De anger dven att de ]
onskar ny utredning, ndgot nytt férordnande har ej skett, daremot har
virderingen kompletterats.

Kommunen bemétte den kompletterande utredningen i aktbilaga UT2
i ett yrkande, se aktbilaga YR10. Kommunen tillstyrker att
virderingen sker s& som ”6vrig skada”. Kommunen motsitter sig
dock att omrddesbestimmelsen inte varit effektuerande tidigare.
Lantmiteriet gbr dock beddmningen att effekten mdste anses ske nédr
triden tas ned, att detta in skett alls sedan omradesbestimmelsen
vann laga kraft 2001 tyder dock pé att effekten uteblivit. Kommunen
anger dven i sitt yrkande att de dels kan ombesorja en del av arbetet
som féljer av tradfallningen samt att de kan begrinsa skadan pa ett
sadant sitt att kyrkogérdsfastigheterna inte paverkas av
servitutsbildningen att det strider mot BegravningsL. Dessa yrkanden
bifalles ej, beddmningen som ligger till grund for utredningen ar att
det inte &r limpligt att villkora servitutet pa sa sitt att det begrédnsas i
forhallande till omradesbestdmmelsen och flygsikerheten.

Pastoratet bemoter kommunen i ett yttrande, se aktbilaga YR11. Hér

| utvecklar pastoratet skilen till sina tidigare yrkanden och ifragasétter
kommunens stdllningstagande. Inga nya yrkanden anfors i denna
framstillning. Vad géller frigan om eventuella féroreningar beddms
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detta inte kanna avgoras i fortid och inte heller inom ramen fér denna
forratining.

For historik i drendet, se féregidende sammantriddesprotokoll
aktbilagorna PR1-3. Protokoll 4 avser forordnande om sakkunnig, se
aktbilaga PR4. Under sammantraddet i Lycksele den 24 maj 2018, se
aktbilaga PR3, meddelades att om inget inkommit som kommit att
dndra pa beslutets riktning, kommer beslut fattas av
forrdttningslantmétaren pa kontoret.

Efter att sammantride hdlls har MMD meddelat dom i grunddrendet,
avseende tvriga fastigheter som berdrs av servitutsbildningen, se dom
i mal nr F 218-16. I denna dom godkénde MMD servitutsbildning,.
Domen Sverklagades till MOD men meddelades inte
provningstillstand, se aktbilaga 37.

Samrad har skett med Linsstyrelsen om tillstind for servitutsbildning,
se aktbilaga SD1. Detta bemots under sammantride 2, se aktbilaga
PR2. En begravningsplats far inte belastas med réttigheter som kan
inskrivas enligt jordabalken (2 kap. 11 § BegravningsL.), detta géller
dock endast avtalsrittigheter. Samratt har dven skett i friga om
tillstandsplikt enligt 4 kap 13 § KML avseende Berglunda kyrkogard,
se aktbilaga SD2. Berglunda kyrkogard omfattas siledes inte av denna
tillstdndsplikt.

Omradesbestimmelsen

For omrédet giller omradesbestimmelse, se akt 2481-P01/10. Dessa
bestimmelser anger att vegetation m.m. inte fér dverstiga vissa
angivna hojder. Hdjderna anges i meter dver nollplanet och ser olika
ut inom olika zoner inom omradesbestimmelsen, Hojderna ser
annorlunda ut beroende pé hur niira zonerna ér flygplatsen.

Villkor i FBL betriiffande servitutsbildiing

Under sammantrddet som holls i maj 2017 presenterades en
genomgéng av de villkor som méste vara uppfyllda for
servitutsbildning, se aktbilaga PR1.

Villkoren i 3 kap FBL

Servitutsbildningen sker i enlighet med géllande
omradesbestimmelser och strider sdledes inte mot 3 kap. 2 § FBL. Som
MMD finner i tidigare ndimnt avgdrande, mal nr F 218-16, bor
dndamadlet med servitutet inte tillgodoses pa annat sitt.
Servitutsbildningen strider ddrfor inte heller mot 3 kap 1 § FBL.

Vad giller de belastade fastigheterna, Berglunda 1:24 och 1:26, ska
dven deras limplighet provas efter servitutsbildningen. Ett servitut
innebir normalt en belastning for de tjinande fastigheterna. Ritten for
dgaren av Hedlunda 10:2, Lycksele kommun, att fdlla trdd som
dverstiger hojden av den hinderfria ytan m.m. beddms dock inte sd
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betungande att fastigheterna inte lingre limpar sig for sitt andamal.
Servitutsbildningen strider i detta hinseende dérfor inte heller mot 3
kap. 1§ FBL.

Batnadsvillkoret

Fastighetsreglering far som endast ske om lampligare
fastighetsindelning eller mer &ndamalsenlig markanvdndning vinns
och fordelarna dverviger de kostnader och oldgenheter som
fastighetsregleringen medfor. I tidigare néimnt avgorande, mal nr F
218-16, konstateras att flygplatsen har en avgdrande, strategisk
betydelse for

en langsiktigt hallbar utveckling i stora delar av Norrlands inland
samt att flygplatsen genererar en mycket stor samhdllsnytta.
Domstolen gjorde beddomningen att de ej ser ndgon anledning att
ifragasitta dessa slutsatser och ansdg att denna nytta utgdr en sddan
fordel som avses i bitnadsvillkoret. De konstaterar vidare att en
forutsittning for att samhillsnyttan ska uppsta dr dock forstas att
flygplatsen uppfyller de krav pa flygsikerhet som erfordras for savil
persontrafik som ambulansflyg m.m., vilket &r just vad det anstkta
servitutet syftar till. Ndgon annan beddmning gors ddrfor inte i denna
forrdttning.

Vad giller kostnader och oldgenheter har ersétiningen beddmts uppga
till drygt 24,5 miljoner kronor. Vid en bamadsberdkning ska hénsyn
dven tas till andra kostnader och oldgenheter, exempelvis
forrittningskostnader och eventuella skador som inte dr
ersittningsgilla, D4 den ovan nimnda samhillsnyttan dr svdr att sitta
ett viirde pd, men beddms vara vildigt hog, gors beddmningen att
nyttan och den mer dndamalsenliga fastighetsanvéndningen
overstiger de kostnaderna och oldgenheter som uppstér av
servitutsbildningen, Detta med hénsyn till att indamaélsenligheten for
de belastade fastigheterna inte féréindras, se mer om detta resonemang
nedan under rubrik fastighetsskyddet. Servitutsbildningen anses
darfor inte strida mot batnadsvillkoret i 5 kap. 4 § FBL.

Forbittringsvillkoret

I och med servitutsbildningen dkar trafiksékerheten for flygtrafiken
for Hedlunda 10:2, detta méste anses som en forbittring av
flygplatsfastigheten. Forrdttningen genomfors i enlighet med den
ansdkan som inkommit frén Lycksele kommun, Villkoreni5 kap. 5 §
FBL uppfylls sdledes.

Minsta oligenhet

Det beddms inte mdjligt att uppnd dndamédlet med
fastighetsbildningen, d.v.s. bildandet av servitutet for att uppna fria
hinderytor, genom ndgra alternativa utfsranden. Servitutsbildningen
bedoms dirfor vara det minsta mojliga intrénget i de belastande
fastigheterna for att uppné hinderfri ytor for Hedlunda 10:2.
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Servitutsbildningen beddms d&rfor inte strida mot villkoren i 5 kap. 6
§ FBL.

Fastighetsskyddet

Som framgar av den utredning som skett i drendet, se aktbilagorna
UT1-UT2, dr det svart att beddma en virdemarknadsminskning av
Berglunda 1:24 och 1:26 da de utgdr kyrkogérdsfastigheter, Diaremot
kan konstateras att fastigheterna, Berglunda 1:24 och 1:26, inte dr
mindre limpade for sina andamal efter servitutsbildning. Att de
didremot dndrar karaktir vad betriffar typ av kyrkogard, kopplat till
BegravningsL, far ddrfor kompenseras. Se vidare resonemang i
kompletterande ersittningsutredning, aktbilaga UT2.
Servitutsbildningen beddms inte strida mot fastighetsskyddet i 5 kap.
8 § FBL.

Viisentlig betydelse

Fradgan om visentlig betydelse ska provas utifrdn den hdrskande
fastighetens dndamél, som i detta fall 4r Hedlunda 10:2 som utgdrs av
flygplatsindamal. Det ska ocksa rora sig om servitutsbildning for
stadigvarande betydelse, det vill sdga att servitutet inte ska tillgodose
ett for fastigheten tillfélligt behov. De fria hinderytorna édr av visentlig
betydelse for fastighetens behov, detta behov géller i dagsldget och det
finns inget som tyder pa att behovet skulle upphdora.
Servitutsbildningen strider darfor inte mot7 kap 1 § FBL.

Proportionalitetsproviningen

I NJA 2018 s. 753, som berdr ett mal rérande fastighetsreglering, har
Hogsta domstolen uttalat att innebdrden av praxis dr otvetydigt vad
giller att det maste gbras en provning i det enskilda fallet av
proportionaliteten mellan allménintresset av ett tvingsfoérfarande och
den enskildes egendomsintresse. Proportionaliteten omfattar en
provning i tre led. Provningen avser om det aktuella ingreppet dr
dgnat att tillgodose det avsedda dndamalet (indamalsenlighet), om
ingreppet dr nddvindigt for att uppnd det avsedda dndamalet
(nddvindighet) och slutligen om den fordel som det allménna vinner
star i rimlig proportion till den skada som ingreppet férorsakar den
enskilde (proportionalitet i strikt mening).

I detta fall ror det sig om servitutsbildning for att ge Lycksele
kommun, som fastighetsdgare av flygplatsfastigheten Hedlunda 10:2,
sjalv mojlighet att ta ner de tridd som kan utgéra hinder for
flygtrafiken (hinderfrihet i enlighet med omradesbestimmelsen).
Servitutsbildning dr med andra ord avsedd att tillgodose dndamalet
hinderfrihet inom omrédet for flygtrafiken.

For att uppna det avsedda dndamalet kan det ske med olika
ingripande dtgédrder. Servitutsbildning dr mindre ingripande dn
exempelvis inlosen av de berdrda fastigheterna. Servitutsbildningen
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far didrfor anses vara nddvindig for att uppnd dndamalet
trafiksékerhet for flygplatsen.

Vad giller den strikta proportionaliteten gérs samma beddmning som
i idigare nimnda dom fran MMD, oaktat att det ror sig om en
kyrkogardsfastighet, Detta da de belastade fastigheterna,
kyrkogéardsfastigheterna, fortsatt kan anvindas for sitt indamal. Det
allminna intresset i att ha en begravningsplats inom orten paverkas
inte av forrdttningen da begravningsplatsen kvarstar, detta provas
dérfor inte i detta hdnseende. Med hénsyn till flygplatsens viktiga
samhéllsfunktion stdr férdelarna med servitutet i rimlig proportion till
den skada som ingreppet fororsakar berdrd fastighetsdgare. Kravet pa
proportionalitet dr ddarmed uppfyllt.

Servitutsbildiing

Genom forrittningen skapas ett servitut som ger flygplatsfastigheten,
Hedlunda 10:2, ritt att begrinsa hojden pa uppstickande féoremal som
exempelvis trid, byggnader, stolpar och master inom fastigheterna
Berglunda 1:24 och 1:26. Anledningen till dtgérden &r
Transportstyrelsens krav pa flygsidkerhet.

Likvidvirdering har skett genom sakkunnig, Fredrik Ekedahl, vid
Svefa AB, som har avgivit viardeutlatande, se aktbilaga UT1 samt UT2.
Lantmiterimyndigheten beddmer att virdeutldtandet kan liggas till
grund for ersittningsbeslutet.

Fastighetsregleringen dr vdsentligen utan betydelse for
fordringshavare och andra ritisigare.

Fastighetsbildning (i form av servitutsbildning) ska ske enligt
forriattningskarta och beskrivning, se aktbilagor KA1 och BE1.

Tilltrade ska ske nir fastighetsbildningsbeslutet har vunnit laga kraft.

Utredning av ersétining har skett i enlighet med forordnande, se
aktbilaga PR4. Utredning aterfinns i aktbilaga UT1 samt
kompletterande utredning i aktbilaga UT2. Denna utredning avser
hela intranget for sdvil servitutet och den skada som uppstar pa
grund av planliggning av omradet med omradesbestimmelser, den sd
kallade planskadan. I den kompletterande utredningen specificeras
vad om hdnfors till planskada och vad som hinfors till intrdng for
servitut.

I och med att skadan beddms som sa kallad “6vrig skada”, ska den i
enlighet med 5 kap. 12 § FBL ersittas.

Beslut:
Ersittning ska utga i enlighet med ersitmingsutredningen. Agaren till
Hedlunda 10:2, Lycksele kommun, ska betala 24 850 000 (tjugofyra
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miljoner dttahundrafemtiotusen) kronor till 4garen av Berglunda 1:24
och 1:26, Lycksele férsamling.

Ersittning ska betalas senast 90 dagar efter det att ersédttningsbeslutet
har vunnit laga kraft. Om betalning sker direfter betalas rinta enligt
6§ rintelagen frdn sista betalningsdag tills betalning sker.

I enlighet med anstkan ska forriattningskostnaderna frdelas till
dgaren av Hedlunda 10:2, Lycksele kommun. Lycksele kommun har i
sitt yttrande, aktbilaga YRS, motsatt sig att betala kostnaderna for den
utredning som genomforts enligt aktbilaga UT1 da de anser att den
utgdr fran felaktiga grunder. Ett fortydligande sker dédrefter i UT2,
som specificerar vilken skada som harrdr till planskadan och
servitutsbildningen. Da utredningen var behovlig for att faststilla vad
som avsag planskada och skada for sjdlva servitutsbildningen ska
kommun, i enlighet med anstkan sta forrdtimingskostnaderna.

Beslut:
Forrdttningskostnaderna ska betalas av dgaren till Hedlunda 10:2,
Lycksele kommun.

Skal:

Kostnaden for Fredrik Ekdahls, Svefa Ab, medverkan som sakkunnig
har enligt faktura uppgétt till 51 126 kr (exklusive moms). Beloppet &r
skéligt och har forskotterats av lantméaterimyndigheten.

Beslut:
Erséittning till sakkunnig bestdms till 51 126 kr (plus moms).
Lycksele Kommun.

Forrittningen avslutas.

Overklagandehiinvisning, se nista sida.
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Den som dr missndjd med Lantméaterimyndighetens beslut eller
atgirder kan dverklaga dessa genom att limna eller skicka en skrivelse
till:

Lantmiteriet

Fastighetsbildning

80182 GAVLE

Mark- och miljddomstolen behandlar sedan verklagandet.

Skrivelsen maste ha kommit in till Lantmaterimyndigheten inom fyra
veckor fran avslutningsdagen, d.v.s. senast den 1 augusti 2019.
Kommer skrivelsen in for sent kan 6verklagandet inte behandlas.

Ange att ni 6verklagar och vilket beslut eller vilken dtgédrd ni
overklagar. Anteckna forrittningens drendenummer AC15658 och
redogor for vad ni anser ska dndras och varfor.

Om ni anser att forrattningen onddigt uppehalls genom
Lantméterimyndighetens férordnande, kan ni §verklaga beslutet
genom att en skrivelse limnas eller skickas tll:

Lantmiteriet

Fastighetsbildningskontoret

801 82 Gdvle

Mark- och miljodomstolen behandlar sedan tverklagandet.

Sddant 6verklagande dr inte begransat till viss tid, Beslutet ska
overklagas sdrskilt,

Anteckna forrattningens drendenummer AC15658 i er skrivelse och
redogor for varfor ni anser att forrattningen onddigt uppehalls genom
férordnandet av sakkunnig,.

Denna handling har undertecknats elektroniskt av

Muartina Eriksson
L
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Beskrivning
2019-07-04

Arendenummer

AC15658

Forrattningslantmatare
Martina Eriksson

Arende Fastighetsreglering for servitutsbildning berdrande
flygplatsfastigheten Lycksele Hedlunda 10:2 m.fl.

Kommun: Lycksele Lin: Visterbotten

?f;tighetsreglering Nytt servitut: 2481-17/21.1
1. Rétt att falla trdd och buskar, ta ner tekniska anldggningar
som exempelvis master, torn, stolpar och flaggstinger samt
forbud mot att uppféra byggnader till hogre hojd dn upp till
den hinderfria ytan inom det omrade som finns redovisat pa
forrattningskarta, aktbilaga KA1.

2. Den hinderfria ytan dr ett lutande plan som till sin
utstrickning bestdms av omradets vertikala projektion pé
ett eller flera plan med bestdmda lutningar.

Definition fér marknivd: Samma hojd som nédrmaste punkt
péa banans centrumlinje eller dess férldingning.

Iflygbanans sidled, s.k. dvergdngsyta, giller att det lutande
planet borjar i marknivad 150 meter fran banans
centrumlinje, gar parallellt med landningsbanan och har
lutningen 1:7 (14,3 %).

I flygbanans ldngsled, inflygningsytan, galler att det lutande
planet borjar 60 m fran troskelpunkten och har lutningen
1:50 (2 %). Denna yta expanderar ocksa i sidled med 15 %
och har en konisk form som vidgar sig bort fran
landningsbanan. Innerkantens lingd, basen pa koniska
formen, dr 300 meter,

I flygbanans lingsled, start- och stigytan, galler att det
lutande planet borjar 60 meter fran banéinden. Denna yta
expanderar ocksa i sidled med 12,5% och har en konisk
form som vidgar sig bort fran banan. Innerkantens lingd
180 meter.

Den hinderfria ytan redovisas pa forritmingskarta,
aktbilaga KA1 med zoner dér vegetation och féremal inte
fér verstiga angiven hojd &ver havet.

3. Avverkning av trid och buskar kan ske vart tredje &r, med
bdrjan ndr fastighetsbildningsbeslutet vunnit laga kraft.
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Avverkning far ske nir vegetationen viixt in i eller riskerar
att viixa in i den hindersfria zonen inom tre ar.
Servitutshavaren ska i samrad med fastighetsdgaren
stimpla de trid eller bestdnd som ska avverkas. Avverkade
trad inom servitutsomradet tillhor fastighetségaren.
Fastighetsigaren ska inom skilig tid avverka och
transportera bort de stimplade traden. Med skiilig tid
menas att fastighetségaren ska meddelas minst tre mdnader
innan avverkning ska ske.

4. Om fastighetsigaren viljer att inte avverka stimplade trdd
inom tiden ovan har servitutshavaren ritt att avverka de
stimplade traden/bestdnden och trava gagnvirket for
fastighetsdgarens avhdmtning pa plats som denne anvisat
eller i annat fall vid ndrmaste farbara vig. Servitutshavaren
ska meddela fastighetsdgaren nér triden #r fillda.

5. Servitutshavaren dger tilltrdde till belastade fastigheter for
att utbva réittigheten enligt ovan. Vid tilltrdde ska
servitutshavaren iaktta fastighetségarens anvisningar
betriffande ritten att ta viig, i den man det kan ske utan
visentlig oldgenhet.

6. Sedan servitutshavaren avverkat och rojt trad och buskar
ansvarar denne for att mark inom smahusenheter (typkod
210, 220} aterstdlls till omgivande markniva och att stubbar
frises ner till markniva. I skogsmark ska korskador utbver
de som #r normala vid skogsbruk atgirdas. Virke och
avverkningsrester ska inte ldimnas kvar i sddan omfattning
att risker for insektsangrepp eller hinder for
virkestransporter uppstar, savida inte fastighetsigaren
atagit sig att sjédlv ta hand om virket.

7. Servitutshavaren ska utdva rittigheterna som foljer med
servitutet sd att de belastade fastigheterna inte betungas mer
dn nodvandigt.

Andamal: Hinderfrihet for flygverksamhet
Till forman for: Hedlunda 10:2
Belastar: Berglunda 1:24, Berglunda 1:26

Denna handling har undertecknats elektroniskt av

Martina Eriksson
[ L]




»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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